VODAFONE TELEKOMÜNİKASYON A.Ş. 2009 REFERANS ARABAĞLANTI TEKLİFİ TASLAĞINA İLİŞKİN 
GÖRÜŞ VE DEĞERLENDİRMELER
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	Taslağın Geneli Üzerindeki Görüş ve Değerlendirme 
	Teklif

	Bu teklif taslağının mevcut arabağlantı anlaşması ile ne farkı olduğunun ayrıca özet olarak bildirilmesi daha sıhhatli olur.  Aksi halde taslağı incelemek zorlaşmakta, hem işletmecilerin hem BTK nın daha fazla zman harcaması gerekmekte hem de hata yapma ihtimali artmaktadır.  Bu eksikliğin kolayca düzeltilebileceğini düşünmekteyiz.
	

	Madde
	Görüş ve Değerlendirme
	Teklif

	1.2. Tanımlar
	Jitter tanımında kullanılan ‘sapma’ nın ‘peak’ veya karesel ortalama ‘root mean square’ olarak tanımlanması gerekmektedir. Bu sebeple ilgili tanımın yeniden düzenlenmesini öneriyoruz.
Ayrıca işletmeci tanımının yandaki şekilde değiştirilmesini talep ediyoruz.
	İşletmeci: Kurum ile yapılan bir görev sözleşmesi, İmtiyaz Sözleşmesi ve/veya Kurumdan alınan bir telekomünikasyon ruhsatı veya genel izin yetkilendirme uyarınca telekomünikasyon hizmetleri yürüten ve/veya telekomünikasyon altyapısı işleten bir sermaye şirketi

	1.3.Tarafların Hak ve Yükümlülükleri
	5809 sayılı kanunun 2 inci kısmının yürürlüğe girmesinden sonra Türk Telekom’un diğer işletmecilerden bir farkı olmayacağı için bu maddenin ikinci ve üçüncü paragraflarında Türk Telekom’a atıfta bulunmanın gerekçesi yoktur. Bu sebeple maddenin yandaki şekilde değiştirilmesini öneriyoruz.
	İşletmeci, kendi Şebekesinden VODAFONE Şebekesine doğru olan trafik için, Türk Telekom’dan ya da o tarihteki mevzuata uygun olarak altyapı sağlayıcılığı hizmeti verme yetkisine sahip işletmeciler ortaya çıkarsa bu işletmecilerden sağlayacağı veya Kurum düzenlemeleri çerçevesinde bizzat kendisi tarafından kurulacak transmisyon ortamının tesis, kira ve benzeri maliyetlerini kendisi karşılayacaktır.

VODAFONE, kendi Şebekesinden İşletmeci Şebekesine doğru olan trafik için, Türk Telekom’dan ya da o tarihteki mevzuata uygun olarak altyapı sağlayıcılığı hizmeti verme yetkisine sahip işletmeciler ortaya çıkarsa bu işletmecilerden sağlayacağı veya Kurum düzenlemeleri çerçevesinde bizzat kendisi tarafından kurulacak transmisyon ortamının tesis, kira ve benzeri maliyetlerini kendisi karşılayacaktır.



	1.3.Tarafların Hak ve Yükümlülükleri
	406 ve 2813 nolu kanunların yanında 5809 nolu kanunun da yer alması gerekmektedir. Bu sebeple maddenin yandaki şekilde değiştirilmesini talep ediyoruz.
Ayrıca telekomünikasyon ruhsatı yerine yetkilendirme ifadesinin kullanılması gerektiğini hatırlatarak paragrafın yandaki şekilde değiştirilmesini öneriyoruz.
	RAT, 5809 sayılı Elektronik Haberleşme Kanunu,  406 sayılı Telgraf ve Telefon Kanunu ile 2813 sayılı Telsiz Kanunu ve bu Kanunlar uyarınca yapılan Kurum düzenlemelerine tabidir. 

İlgili Mevzuat ya da Kurum ile yapılan görev sözleşmesi, imtiyaz sözleşmesi ve/veya Kurum’dan alınan telekomünikasyon ruhsatı veya genel izne yetkilendirmeye aykırı olarak hizmet sunulduğunu iddia eden Taraf konuyu en kısa zamanda Kurum’a bildirmekle yükümlüdür. Kurum İlgili Mevzuat kapsamında kamu yararı açısından gerekli gördüğü her türlü tedbiri almaya yetkilidir.
Taraflardan birinin Şebekesi üzerinden, İlgili Mevzuat ya da Bilgi Teknolojileri ve İletişim Kurumu ile yapılan görev sözleşmesi, imtiyaz sözleşmesi ve/veya Bilgi Teknolojileri ve İletişim Kurumu’ndan alınan telekomünikasyon ruhsatı veya genel izne yetkilendirmeye aykırı olarak hizmet sunulması halinde diğer taraf, 15 gün içerisinde söz konusu hizmetin durdurulması için talepte bulunabilir. Verilen süre içinde bu hizmetin durdurulmaması halinde diğer Taraf, hukuka aykırı söz konusu hizmet dolayısıyla oluşan Çağrıların, Bilgi Teknolojileri ve İletişim Kurumunun bilgisi dahilinde, kendi Şebekesi üzerinden taşınmasını engelleyebilir ve söz konusu faaliyet nedeniyle uğranılan zararın tahsilini talep edebilir.

	1.6. Arabağlantı Sözleşmesinin Süresi ve Yeniden Müzakere Koşulları


	Maddenin dördüncü paragrafının yandaki gibi değiştirilmesini öneriyoruz.


	Taraflar, aşağıdaki hallerde, birbirlerinden (gözden geçirme talebinde bulunarak) Arabağlantı Sözleşmesi’nde değişiklik isteyebilirler.

· İşletmecinin Kurum ile yaptığı görev sözleşmesi, imtiyaz sözleşmesi ve/veya Kurum’dan aldığı telekomünikasyon ruhsatı veya genel iznin yetkilendirmenin hüküm ve koşullarının değişmesi,

	1.7. Sözleşmenin Durdurulması ve Feshi
	Maddenin ilk paragrafının yandaki şekilde değiştirilmesini öneriyoruz.
	Arabağlantı Sözleşmesi, Kurum ile yapılan İmtiyaz Sözleşmesi, görev sözleşmesi ve/veya Kurumdan alınan Telekomünikasyon Ruhsatı veya genel iznin yetkilendirmenin (Yetkilendirme süresinin hitamında) herhangi bir nedenle sona ermesi ve söz konusu Tarafın, Yetkilendirmesi çerçevesinde sunmakta olduğu hizmetleri kapsayan farklı bir Yetkilendirme almaması halinde herhangi bir işleme gerek kalmaksızın kendiliğinden sona erer.


	3.1. Sonlandırma Ücretleri
	25.03.2009 tarih ve 2009/DK–07/150 sayılı Kurul Kararı ile;

1 Mayıs 2009 tarihinden itibaren geçerli olmak üzere Arabağlantı Ücreti Vodafone için 6,75 kuruş/ dakikadır. Maddenin yandaki gibi değiştirilmesi gerekmektedir.
	3.1. SONLANDIRMA ÜCRETLERİ

VODAFONE, yalnızca, RAT’ın 2.1.1 inci maddesinde tanımlanmış olan Çağrıları sonlandırmayı teklif etmekte olup, faturanın düzenlenmesi nedeniyle yürürlülükte yasalara uygun olarak tahakkuk ettirilecek her türlü vergi, resim, harç ve benzeri mali yükümlülükler hariç olmak üzere, 01.04.2009 tarihinden itibaren Ses Çağrıları sonlandırma hizmeti karşılığında talep edeceği ücret 0,14    

0,0675 TL/dk, SMS sonlandırma hizmeti karşılığında her bir SMS için talep edeceği ücret 0,04 TL’dir.*



	5. Yaptırımlar
	Bu maddenin ikinci ve üçüncü paragrafları miktarı Vodafone tarafından belirlenen bir teminat mektubunun işletmeci tarafından Vodafone a verilmesini öngörmektedir.  Trafiğin artık her iki yönde de akacağı göz önüne alındığında böyle bir teminat mektubunun herhangi bir riskten çok yeni işletmecileri caydırıcı nitelikte olduğu görülmektedir. Bu iki paragraf sözleşmeden çıkarılmalıdır.
Diğer yandan Vodafone’un yakın geçmişte yaptığı gibi BTK’nın belirlediği arabağlantı ücreti yerine kendinin kararlaştırdığı daha yüksek ücretten fatura kesmesine ve bu yanlışlığı aylar sonra düzeltmesine rağmen faiz ödememesine karşı İşletmecinin hakkını ararken faydalanabileceği bir teminat bulunmamaktadır.
Tecrübeyle sabit olan arabağlantının uygulanmasında riske giren işletmecidir, Vodafone değildir. Bu sebeple maddenin yandaki şekilde değiştirilmesini öneriyoruz.
	Taraflardan biri Arabağlantı Sözleşmesi imzalandıktan sonra, yükümlülüklerini ifa etmekten imtina eder veya karşılıklı olarak verilmesi icap eden bir hizmeti almaktan cayarsa, diğer Taraf, Arabağlantı Sözleşmesine olan güven nedeniyle yaptığı harcamalar ile ihlal ya da caymaya bağlı olarak oluşacak müspet ve menfi zararlarının tazminini talep edebilir.

İşletmeci, miktarı ve şartları VODAFONE ile İşletmeci arasındaki trafik hacmi ve VODAFONE tarafından üstlenilecek risk göz önünde bulundurulmak suretiyle tespit edilen teminat mektubunu VODAFONE’e sunacaktır. VODAFONE tarafından talep edilen teminat mektubu ve/veya ilave teminat mektubu miktarı ve şartları piyasaya yeni girişleri engelleyici ve/veya rekabeti bozucu nitelik taşıyamaz ve yürürlükte olan yasalara ve Kurum düzenlemelerine aykırılık teşkil edemez.

Arabağlantı Sözleşmesinin feshi veya herhangi bir sebeple sona ermesi durumunda, VODAFONE’in alacağının ya da zararının tespiti halinde teminat mektubu nakde çevrilir. Alacağın veya zararın teminat mektubunun tutarını aşması durumunda aşan kısım İşletmeciden ayrıca tazmin edilecektir. Bu suretle yapılan mahsup işleminden sonra teminat mektubu tutarının artan kısmı veya VODAFONE’in herhangi bir alacak veya zararının bulunmaması halinde teminat mektubu Arabağlantı Sözleşmesinin sona erdiği tarihten itibaren 3 ay içerisinde İşletmeciye iade edilir. Bankacılık işlemleri yapma ve mevduat Kabul etme izinleri kaldırılan banka ve özel finans kurumlarından alınan teminat mektupları bir (1) ay içerisinde yenisiyle değiştirilir.



	EK: VODAFONE TESİSLERİNDE ORTAK YERLEŞİM HİZMETLERİNE
İLİŞKİN USUL, ESAS VE ÜCRETLER

	Maddenin yandaki şekilde değiştirilmesini öneriyoruz.


	MADDE 2 – Kapsam; Kurum ile yapılan bir Görev Sözleşmesi, İmtiyaz Sözleşmesi ve/veya Kurumdan alınan bir Telekomünikasyon Ruhsatı veya Genel İzin yetkilendirme uyarınca telekomünikasyon hizmetleri yürüten ve/veya telekomünikasyon altyapısı işleten bir İşletmeci tarafından arabağlantı veya yerel ağa erişim gibi maksatlarla talep edilen Fiziksel Ortak Yerleşim ile enerji ve klimatizasyon gibi imkânların sağlanmasına ilişkin usul, esas ve ücretleri kapsar. 

	EK: VODAFONE TESİSLERİNDE ORTAK YERLEŞİM HİZMETLERİNE
İLİŞKİN USUL, ESAS VE ÜCRETLER

	Yandaki maddenin çıkarılmasını talep ediyoruz.
	8.3.  Başvuru ücreti, kurulu güç enerji ücretleri ve kira ücretleri her yıl Türkiye İstatistik Kurumu (TÜİK) tarafından bir önceki yıl için açıklanan yıllık TÜFE oranında ve yıllık olarak arttırılacaktır. Yıl boyunca belirlenen bu ücretler geçerli olacaktır. 



	EK: VODAFONE TESİSLERİNDE ORTAK YERLEŞİM ÜCRETLERİ
	Bu ekte bir tablo ile verilen ücretler çok yüksektirler dayanakları belli değildir ve makul seviyelere indirilmeleri gerekmektedir. Bu sebeple ortak yerleşim ve enerji ücretlerinin, 2008 Vodafone RAT’ta yer alan ücretlerin %50 altında belirlenmesi gerektiğini düşünüyoruz.
	


