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ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN (DAVALI) : BILGI TEKNOLOJILERI VE ILETiSIM KURUMU
Eskisehir Yolu No:10 Km. No:276 Cankaya/ANKARA
VEKILLERI : AV. CIGDEM OZGUR GUNDOGAN,

AV.ILKAY ERDOGAN DASDEMIR,
AV.HUSNIYE AKDOGAN GORMEZ (Ayni Yerde)

ISTINAF BASVURUSUNDA

BULUNAN MUDAHIL (DAVALI) : SERBEST _TELE_KOMUNij(_ASYON
ISLETMECILERI DERNEGI

VEKILI : AV. GOKHAN CANDOGAN
Aziziye Mahallesi Kuskondu Sokak No:7/2
Cankaya/ANKARA

KARSI TARAF (DAVACI) : TURK TELEKOMUNIKASYON A.S.

VEKILLERI : AV. MEHMET YILMAZ KUGCUK,

AV.FUNDA CEPNI KARA,
AV.NUR SULTAN KOMURCU
Cinnah Caddesi, No:15 Kavaklidere Cankaya/ANKARA

ISTEMIN OZETI : Davaci sirket tarafindan sunulan "Referans IP Seviyesinde
Veri Akis Erisimi Teklifinin" bazi maddelerinin tekliften cikarilarak, bazi maddelerinin degistirilerek ve
uygulamaya baslama suresinin 12 aydan 5 aya dusurulerek onaylanmasina iligkin Bilgi Teknolojileri
ve lletisim Kurulunun 11/12/2013 tarih ve 2013/DK-ETD/634 sayili kararinin iptali istemiyle acilan
davada; uyusmazhdin ¢6zimi uzmanlik gerektiren ve teknik bir bilgiyi gerektirdiginden
Mahkemelerinin 25.3.2015 ginlu ara karariyla davali idarece belirlenen s6z konusu tarifenin "maliyet
esasli" olarak belirlenip belirlenmediginin tespiti icin yapilan bilirkisi incelemesi neticesinde
Mahkemelerine sunulan bilirkisi ve ek bilirkisi raporlarinda 6zetle, davali Kurum tarafindan hazirlanan
tarifenin transmisyon ucretlendirmesinde, noktadan noktaya Metro Ethernet hizmeti ile VAE hizmeti
arasindaki benzerlikler gozetilerek, Metro Ethernet hizmeti baz alindii, VAE transmisyon hizmeti ile
noktadan noktaya Metro Ethernet hizmetlerinin isletmecilik acisindan farkli oldugu, bu iki hizmetin veri
veri hizi tanimlarinda farklarin oldugu, VAE hizmetinde gercek olcilen ortalama trafik miktarinin
gozetildigi, Metro Ethernet hizmetinde ise ugtan uca hattin kapasitesinin fiyatlandirildigi, davah
idarece belirlenen ve Mbps basina tarifelendirilen VAE transmisyon Ucretinin, benzer Metro Ethernet
Ucretinden farkli olmasi gerektigi, birbirine benzer oldugu iddia edilen VAE transmisyon hizmeti ile NN
ME hizmeti arasinda teknik ve topolojik farkliliklarin Ucretlendirme calismasinda g6z 6ninde
bulundurulup bulundurulmadiinin agik olmadigi ve belirlemenin ac¢ik oldugunu gosteren bilimsel
vel/lveya hesapsal bir calisma yapilmadigindan davali Kurum tarafindan belirlenen tarifenin
transmisyon tarafinda teknik olarak acik olmayan unsurlarin mevcut oldugu" goérislerine yer verildigi,
bu durumda; davali Kurum tarafindan yapilan dcretlendirmenin uygun ve makul sekilde
hazirlanmadigi, bu itibarla 5809 sayili Kanunda yer alan niteliksel ve niceliksel devamlilik, dizenlilik,
gavenilirlik, verimlilik, aciklik, seffaflik ve kaynaklarin verimli kullaniimasi ilkelerine aykiri davranildigi
anlasildigindan, 11.12.2013 tarih ve 2013/DK-ETD/634 sayili dava konusu kararda hukuka uyarlk
gorilmedigi gerekgesiyle, dava konusu islemin iptaline iliskin olarak Ankara 12. idare Mahkemesi'nce
verilen 02/05/2017 gun ve E:2014/330, K:2017/1327 sayili kararin; hukuka aykir oldugu ileri
surdlerek kaldiriimasi ve davanin reddine karar verilmesi istenilmektedir.
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SAVUNMANIN OZETi : Mahkeme kararinda hukuka aykirilik bulunmadigi ileri
surilerek, istinaf basvurusunun reddi gerektigi savunulmustur.

TURK MILLETI ADINA

Karar veren Ankara Bélge idare Mahkemesi 7. idari Dava Dairesince, 2577 sayili Kanun'un
17/2 maddesi uyarinca davalinin durusma istemi yerinde goérilmeyip, 2577 sayili Yasanin degisik 45.
maddesi hikmi gere@i dava dosyasi incelenerek isin geregi gorisildi:

Dava konusu islemin, davaci sirketin sundugu hizmetlere iliskin tcretlerin tespiti ve belirlenen
uygulamalarin baslama suresine iliskin oldugu, bu haliyle llke ¢apinda uygulanacak duzenleyici islem
niteliginde olmadigi gérilmektedir.

Ankara 12. idare Mahkemesi'nce verilen 02/05/2017 giin ve E:2014/330, K:2017/1327 sayil
karar usul ve hukuka uygun olup kaldiriimasini gerektiren bir neden bulunmadigindan, istinaf
basvurusunun reddine, yargilama giderlerinin basvuruda bulunan Uzerinde birakilmasina, mahkeme
ve istinaf safhasinda yatirilan posta gideri avansindan artan miktarin taraflara iadesi ile istinaf
asamasinda fazladan alinan 31,40-TL karar harcinin istenilmesi halinde mudahil davaliya iadesine,
2577 sayili Yasanin degisik 46. maddesi uyarinca kararin tebligini izleyen giinden itibaren 30 (otuz)
gun icerisinde Danistay'a temyiz yolu acik olmak tizere, 14/03/2018 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Baskan Uye Uye
NAZMIYE KILIC OZDEMIR ERKAN DEMIRTAS PINAR KARA
32651 37980 37812
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